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RNr. 24 — Tag der Ausgabe:

§6
Die Berordnung findet auf die jur Quftandigheit
ber Geridjte des Reidh8 und der Lander gehdrenden
Strafiadien Anmwendung.

§7
Die Berordnung tritt mit dem auf die Berfiin.
bung folgenben Tage in Kraft.

Berlin, den 21. Marz 1933.

Der Reidydprafident
von Hindbenburg

Der Reidysdfangler
Adolf Hitler

Der Retdhdminifter Hed Jnnern
Srid

Fhir den Reidh8minifter der Jujtiz
Der Stellvertreter Hed Reidisfanzlers
pon Papen

Berordnung bed Reidy@prafidenten jur Abtwehr Heim-
tidijder Angriffe gegen die Regierung der
nationalen Crhebung. Bom 21. Marz 1933.

Auf Grund de8 Artifeld 48 ALY, 2 der Reidisver-
fafjung wird folgendes verordnet:

§1
(1) Wer eine Uniform eined Berbandes, der in-
ter der Regierung der nationalen Erhebung fieht, in
Befih bat, obne dagu al8 Mitglied des Verbanbes
ober fonfiwie befugt ju fein, wird mit Gefangnis
bi8 ju gwei Jabren befixafi.

(2) Wer die Uniform ober ein die Mitglied{daft
Fenngeicinended Abzeichen eine8 Verbandes Her im
Abf. 1 begeidjmeten Art, ofne Mitglied bdes Ber-
bandes ju fein, tragt, wird mit Gefdngnis nidt
unter einem Monat beftraft.

§ 2

(1) Ber eine firafbare Sanblung gegen PVerfonen
oder Sadjen begebt oder androbt und babei, ofne
Mitglied bes8 BVerbanbdes ju fein, die Uniform oder
ein bie Mitgliedfdaft fenngeidnendes Abzeiden
eine8 Berbanded der im § 1 ADY. 1 begeicdhneten At
trdgt oder mit fid) fiihrt, wird mit Qudtbaus, bei
mildernden Umftanden mit Gefangnis nidit unter
fedy8 Monaten beftraft.
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(2) Sft die Tat in der AUbfidht begangen, einen
Aufrubr oder in ber Bevdlferung Angft oder
Sdjreden gu ervegen oder dem Deutfdhen Reidh
auBenpolitijde Sdvierigleiten u bexeiten, o ift die
Strafe Qudithaus nidht unter drei Jahren oder
lebenslanges Qudjihaus. Jn bejonbers {dhweren
Fallen fann auf Todesftrafe exfannt werden.

(8) MNad) diefen BVorfdriften fann ein Deutjder
aud) dann verfolgt werden, wenn ex die Tat im Yus-
Tand begangen Bat.

§3

(1) Wer vorfaglid) eine umwabre oder grdblid)
entitellte Behaubtung tatjddlider Art aufftellt oder
perbreitet, die geeignet ift, Da8 Wohl e Reich8 oder
eined Canded ober Dag Unjeben der Reichiregierung
oder einer CandeSregierung oder der hinter Hiefen
Regierungen fiefenden Parteien oder Berbdnde
{hwer gu {dadigen, wixd, joweit nidt in anderen
Bozidriften eine {Hwerere Strafe angedrobt ift, mit
Gefangnis bis ju gwei Jabren und, wenn ex die Ve
Bauptung Sffentlidy aufftellt oder verbreitet, mit Ge-
fangni8 nidjt unter drei Monaten befiraft.

(2) 3Jft durdy die Tat ein {dwerer SHaden fiir
da8 Reid) oder ein Land entftanden, fo fann auf
Kudithausftrafe erfannt werden.

(3) Wer die Tat grob fahrldffig begeht, wird mit
Gefdngnis bis ju drei Monaten oder mit Geldftrafe
beftraft.

§4

Wer die Mitgliedidaft eines BVerbandes exjdlichen
bat, gilt fitr die Aniwendung diefer BVerorbnung ald
Ridjtmitglied.

§5

Diefe Verordnung tritt mit dem auf die Berkiin.

dung folgenden Tage in Kraft.

Berlin, den 21. Marz 1933.

Der Reidhgprafident
pon Hindenburg

Der Reidhsfangler
Abolf Hitler

Der Reidhdminifter Ded Jnnern
Frid

$lir Den Reidydminifter der Juftiz
Der Stellveriveter bed Reidyslanzlerd
pon Papen



Die Sondergerichte der NS-Zeit

Joachim Hennig gﬁayeri[djeg
Suftiyminifferialblat

2mifid Seeusgegeben vom Steatsminificrinm der Jully

Dene Folge Band V
Re.2 Wiindyen, ben 7. April 1933

Vorlaufer der NS-Sondergerichte

Vieles, was die Nationalsozialisten zur Erlangung und zum Erhalt ihrer
Herrschaft und zur Verfolgung ihrer Gewalt Unterworfener unternahmen : :
und ausnutzten, war nicht neu. Sie griffen auf Methoden, Einrichtungen *‘",‘;:i:,‘.:;z;;::ii";i::S:”:::‘&l‘i;‘;;‘:‘:.‘;ﬁf‘"“””
und Institutionen, die sie vorfanden, zuriick, benutzten sie und bauten SR

sie in der ihnen eigenen Art aus, indem sie sie verstetigten, radikalisierten

und brutalisierten. So machten sie sich auch die Institution der ,Sonder-

gerichte” zunutze.

Die Sondergerichte, so sehr man heute ihre Existenz auch mit der na-
tionalsozialistischen (Terror-)Justiz verbindet, waren keine Erfindung der
Nazis. Sie hatten vielmehr ihre ,Vorldaufer” in den Kriegsgerichten, wie sie
schon das preuBische , Gesetz tiber den Belagerungszustand” vom 4. Juni  Bekanntmachung zum Vollzug
1851' vorsah. Diese ,Tradition” setzte sich dann in den ungeordneten  der.verordnung der Reichs-

) regierung lber die Bildung von
politischen Verhaltnissen nach dem Ersten Weltkrieg fort und brachte es  Sondergerichten v. 24.3.1933,

in der Zeit der Weimarer Republik zu einer ,Bliite“. Grundlage hierfiir o i s
waren die vom Reichsprasidenten gemaf3 Art. 48 Abs. 2 (,Diktaturpara-
graph“) der Weimarer Reichsverfassung erlassenen Verordnungen. Sie sa-
hen vielfach strafrechtliche Sondergerichte vor, die jeweils nur rdumlich
begrenzt und fiir eine bestimmte (kurze) Dauer eingesetzt wurden, um auf

Ausnahmeerscheinungen zu reagieren.’

Eine wichtige Wegmarke zu den NS-Sondergerichten setzte die ,Dritte
Verordnung des Reichsprasidenten zur Sicherung von Wirtschaft und Fi-
nanzen und zur Bekimpfung politischer Ausschreitungen” vom 6. Okto-
ber 1931.3 Aufgrund der darin enthaltenen Erméchtigung wurden einige
Sondergerichte vor allem fur die Aburteilung politischer Straftaten ein-
gerichtet. Mit ihnen sollten — wie mit den Sondergerichten fritherer Jahre
— die Strafverfahren schneller und effizienter gestaltet werden; angestrebt
war ein ,kurzer Prozess“. Schon bald, nach vier Monaten, wurden diese
Sondergerichte Ende 1932 wieder aufgehoben.

Die Einrichtung der NS-Sondergerichte Verordnung des Reichsprisi-

Diese , Tradition” setzte dann die von der Reichsregierung Hitler erlassene  denten zur Abwehr heimticki-
,Verordnung der Reichsregierung iiber die Bildung von Sondergerichten” :E:;r;\er:gr:::iig:ginef;;gsg: -
vom 21. Mirz 1933 fort.* Wie ihre Vorgdngerin hatte sie ihre Rechtsgrund- 5';?‘;“5‘;;"3‘*;’2’[;"“1’;‘;’;9)
lage in der Verordnung des Reichsprasidenten vom 6. Oktober 1931 und  Teil |, Nr. 24 v. 22.3.1933.

237



Gebéude des Saarbriicker
Landgerichts, Sitz des Sonder-
gerichts Saarbriicken zwischen

1935 und 1944.

Aufnahme aus der zweiten
Halfte der 1930er-Jahre,
LA SB B NL Bruch Nr. 345.

Joachim Hennig

wurde mit dem ,schérfsten Drange politischer Not“® gerechtfertigt. Da-
bei wich schon die Einrichtung der NS-Sondergerichtsbarkeit von ihren
Vorgiangerinnen in einem wesentlichen Punkt ab: Sie war nicht regional
beschrankt; vielmehr wurde in jedem Oberlandesgerichtsbezirk ein Son-
dergericht gebildet — insgesamt 26 Gerichte. Fiir den Bezirk des Oberlandes-
gerichts Zweibrticken wurde das Sondergericht in Frankenthal etabliert.®

Zudem waren die Sondergerichte — anders als ihre Vorgdngerinnen - von
Anfang an nicht nur flir bestimmte Straftaten sachlich zustindig. Vor
sie gehorte ein grofieres Spektrum politischer Delikte, deren Tatbestande
tiberdies durch die neuen Machthaber erst noch geschaffen und dann er-
weitert wurden. Zustindig waren die Sondergerichte fiir die Aburteilung
aller Straftaten nach der ,Verordnung zum Schutz von Volk und Staat”
(sog. Reichstagsbrand-Verordnung) vom 28. Februar 19337 und der eben-
falls am 21. Mérz 1933 ergangenen ,Verordnung zur Abwehr heimtticki-
scher Angriffe gegen die Regierung der nationalen Erhebung” (sog. Heim-
tickeverordnung).® Im April kam dann das ,Gesetz zur Abwehr politischer
Gewalttaten” hinzu.” Zudem enthielt die Reichstagsbrand-Verordnung ge-
mafd § 4 die Erméchtigung fiir die Exekutive, nach ,Bedarf” neue Straftat-
bestdande zu schaffen. In der Folgezeit wurde die Zustandigkeit der Sonder-
gerichte kontinuierlich ausgeweitet. Ziel war die Mundtotmachung und
Ausschaltung politischer Gegner und die Disziplinierung ihrer Sympathi-
santen. Ministerialdirektor Crohne formulierte das so: ,Im Frieden sind
die Sondergerichte dazu berufen, in Zeiten politischer Hochspannung
durch schnelle und nachdriickliche Austibung der Strafgewalt darauf hin-
zuwirken, dass unruhige Geister gewarnt oder beseitigt werden und dass
der reibungslose Gang der Staatsmaschinerie nicht gestort wird.“!°

Die Uberlieferung der vor dem Sondergericht Frankenthal verhandelten
Verfahren ist liickenhaft. Vorhanden waren bei zwei unabhingig von-
einander durchgefithrten Sichtungen des Bestandes bei der Staatsan-
waltschaft Frankenthal Akten vor allem aus den Jahren 1933 bis 1935.!!
Auflerdem ist aus einer Zusammenstellung des Prasidenten des OLG Zwei-
briicken vom 11. August 1938 die Anzahl der Verfahren aus den Jahren
1936 bis Ende des 1. Halbjahres 1938 bekannt.?

Diese Verfahren endeten ganz tiberwiegend mit einer Verurteilung der
Angeklagten. Bekannt ist aus den Jahren 1933 bis 1935 die Verurteilung
von 210 Angeklagten.' Die weitaus meisten Bestrafungen erfolgten nach
der Heimtiicke-Verordnung und deren Nachfolgeregelungen.’® Das war
reines Gesinnungsstrafrecht, die Strafnormen sollten das , Vertrauen des
Volkes zur politischen Fithrung” schiitzen. Die Strafe fiir die nach diesen
Normen verurteilten insgesamt 151 Angeklagten reichte von einer Geld-
strafe bis zu 18 Monaten Gefangnis.
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Die Sondergerichte der NS-Zeit

AbschlieRende Entscheidungen des Sondergerichts Frankenthal

Jahr  Hauptverhandlungen  Urteile Angeklagte

1933 109 (105)x"3 ? 131
1934 52 (47)x ? 55
1935 40 ( 30)x ? 54
1936 192 172 ?
1937 132 11 ?
1938 26 21 ?

An diesen frithen Verfahren nahm die , gleichgeschaltete” Presse vor Ort
recht regen Anteil. So berichtete die Frankenthaler Zeitung vom 9. Januar
1936 tiber die Verurteilungen eines ,unverbesserlichen Kommunisten®,
der wegen seiner politischen Gesinnung bereits im Konzentrationslager
Dachau inhaftiert war. Wegen , ganz unsinniger” Auflerungen tber den
Nationalsozialismus, das Winterhilfswerk und den Ntrnberger Reichspar-
teitag wurde er zu einer Gefangnisstrafe von einem Jahr und zwei Mo-
naten verurteilt — zu verbiifen (selbstverstdndlich) nach der Entlassung &=
aus dem KZ Dachau. Eine signifikante Grofle waren auch die Verfahren  gar friedrich Freudenberger

gegen Ernste Bibelforscher (heute: Zeugen Jehovas). Wegen ihres Haus-zu- Sﬁi‘;ﬂéiﬁtsgs’j:)'Lifit(;“;teS
Haus-Gehens und , Missionierens” wurden ca. 50 Ernste Bibelforscher ver-  sondergerichtes Saarbriicken
urteilt; die Spruchpraxis des Sondergerichts Frankenthal galt dabei noch L’R?g%f:fﬁr?‘:’;é‘?'“‘ke"'

als eher milde.'

Neben die Sondergerichte trat schon bald der Volksgerichtshof. Er war zu-
standig fuir die mit seiner Einrichtung zugleich erweiterten Straftatbestan-
de des Hoch- und Landesverrats.!” Minderschwere Fille wurden nicht vor
ihm, sondern vor den politischen Strafsenaten ausgewdhlter Oberlandes-
gerichte angeklagt. Beim Oberlandesgericht Zweibriicken gab es keinen
derartigen Senat. Die Staatsschutzsachen aus der Pfalz wurden zundchst
vom Bayerischen Obersten Landesgericht und nach dessen Auflosung vom
OLG Miinchen entschieden. Ab 1. Februar 1937 war das OLG Stuttgart
fiir diese Fille aus der Pfalz zustandig.'® Unterlagen dazu sind infolge der
Vernichtung der Akten nicht mehr origindr vorhanden. Einzelfélle sind
aber bekannt.”” Besondere Erwdhnung verdient der zweite Prozess gegen
die Lechleitner-Gruppe aus Mannheim-Ludwigshafen. Wéahrend der Kopf
der Gruppe, Georg Lechleitner, und 13 Mitangeklagte vom Volksgerichts-
hof wegen Hochverrats u. a. zum Tode verurteilt wurden, fand ein zwei-
ter Prozess gegen die meist kommunistischen Mitglieder der Gruppe vor
dem Oberlandesgericht Stuttgart statt. Auch fiinf von ihnen wurden zum
Tode verurteilt. Vollstreckt wurden diese Todesurteile mit dem Fallbeil im
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TRedit- Gefetaebung Vermaltung
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EBER: STAATSSEKRI

angloser Folge
R DR. STUCKART
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Friegsfirafrecht
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Das allgemeine
Briegsfrafredht

'WENZEL GRAF VON GLEISPACH
DR WA NEL RS NVERITAT BERLN

R.v.DECKER'S VERLAG - G. SCHENCK - BERLIN WIS

Das Kriegsstrafrecht, Teil I: Das
allgemeine Kriegsstrafrecht,
erlautert von Wenzel Graf von
Gleispach, Titelblatt,

LBZ/PLB Nr. 40.32.3,1.

Extsecalmsters, 42z 27. Cxsobes 133, '
{
L

Falgres 13 =)

An Adolf Hitler gerichtetes
Gnadengesuch des Rechts-
anwalts Ludwig Bergmann fiir
den wegen Pliinderung vom
Sondergericht Saarbriicken
zum Tode verurteilten Karl
Stralner aus Giidingen, Kai-
serslautern, 27.10.1939,

LA SB StA SB Nr. 298.

Joachim Hennig

Innenhof des Stuttgarter Justizgebaudes. Dies war auch der Hinrichtungs-
ort fiir andere von pfélzischen Gerichten zum Tode Verurteilte.?

Diese politischen Prozesse sowie die zeitgleich mit der Bildung der Sonder-
gerichte eingerichteten Konzentrationslager zeigten schon bald ihre Wir-
kung, so dass die Sondergerichte nach und nach in ihre ,ruhige Phase”
traten. Ihre Bedeutung war bis Ende 1938 recht gering — und weit entfernt
von dem Bild, das von den Sondergerichten in der Kriegszeit gepragt wird.
Das war der allgemeine Trend. Verifizieren lasst sich das auch fiir das Son-
dergericht Frankenthal, dessen Verfahren ab 1937 deutlich abnahmen.

Die zweite Phase der Sondergerichte

Ende 1938 gewannen die Sondergerichte wieder an Bedeutung. Das ge-
schah durch die , Verordnung zur Erweiterung der Zustandigkeit der Son-
dergerichte” (sog. Gangsterverordnung) vom 20. November 1938.%' Sie
raumte der Staatsanwaltschaft die Befugnis ein, nahezu jedes Verbrechen
vor die Sondergerichte zu bringen.?> Angeklagt wurden - bei entsprechen-
der Handhabung durch die Staatsanwaltschaften — nun nicht mehr nur
politische Gegner oder die, die man dafiir hielt, sondern auch unpoliti-
sche, ,rein kriminelle” Téter. Ziel war, mit einem ,kurzen Prozess”, durch
,blitzartiges Zugreifen“ den ,Willen zur Gemeinschaft (zu festigen)“. Das
sollte ,dem anstdndigen Volksgenossen die Gewissheit (vermitteln), dass
sein Staat liber die Gemeinschaft wacht; dass er mit seiner Anstandig-
keit nicht verlassen dasteht.“?* Die Sondergerichte erhielten damit eine
eigenstandige Stellung in der Strafrechtspflege und waren eine direkte
Konkurrenz zu den ordentlichen Gerichten.** Mit dieser Erweiterung der
Zustandigkeit aller Sondergerichte ging eine Umorganisation der Sonder-
gerichtsbarkeit im Oberlandesgerichtsbezirk Zweibriicken einher. Grund
hierflir war, dass nach der Zusammenfassung des Saarlandes mit der Pfalz
zum ,Gau Saarpfalz“ der Bezirk des Landgerichts Saarbriicken dem Ober-
landesgericht Zweibriicken angeschlossen wurde.?® Daraufhin hob das
Reichsjustizministerium das Sondergericht Frankenthal und das fir das
Saarland eingerichtete Sondergericht Saarbriicken mit Wirkung vom 1.
Oktober 1938 auf und bildete fiir den erweiterten Bezirk des Oberlandes-
gerichts Zweibriicken das - einzige — Sondergericht in Kaiserslautern.2

AbschlieRende Entscheidungen des Sondergerichts Kaiserslautern?’

Jahr Hauptverhandlungen  Urteile Angeklagte
1938 27 ? 29
1939 101 ? 105
1940 9 ? 14
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Die Sondergerichte der NS-Zeit

 Soltsidviidling bingovidytet,
_ Die Juitizprefleftelle de3 Oberlandesgerichted Jivet:
briiden feilt mit: Am 25. November 1939 iwurde der
am 10. Juni 1909 geborene Narl Strafner aud
_ Biidingen bingerichtet, der durd) da3 Sonbergericht
Gaarbriiden wegen Verbredhens wider die BVerordnung

- gegent Voliichadlinge zum Tode und dauerndem Bers
lujt der biirgerlichen Ehrenrechte verurteilt worden
war. Karl Strafner Hatte am 26. September und
| 1. Ditober in einem -aud militdrijdgen Griinden  von
1 zelg Stgdbebﬁlferung freigemachten @tertam:ti ge:

iindert. > ; : :

Die dritte Phase der Sondergerichte

Mit dem Beginn des Zweiten Weltkrieges tibernahmen die Sondergerich-
te neue und wichtige Aufgaben. Die Sondergerichte wurden zur ,Panzer-
truppe der Rechtspflege”. Sie sollten als ,Standgerichte der inneren Front”
durch eine schnelle und effiziente Rechtsprechung die , Widerstandskraft
des deutschen Volkes” im Innern uneingeschrankt erhalten. Dazu schu-
fen die Nazis und ihre juristischen Helfer schon bei Kriegsbeginn neue
Straftatbestinde, die vielfach die Todesstrafe vorsahen,”® auflerdem ver-
scharften sie bestehende Strafnormen, die die Verhdngung der Todesstrafe
ermoglichten. Ein Beispiel dafiir ist das Urteil des Sondergerichts Kaisers-
lautern vom 5. Oktober 1939. Darin bestrafte das Gericht den Arbeiter
beim Westwall Heinrich Huberts mit dem Tod, weil er bei seinem Arbeits-
einsatz aus einer freigemachten Wohnung im Saarland einige Kleidungs-
und Wischestiicke entwendet hatte.”” Huberts wurde dann mit , grofiter
Beschleunigung” in dem - fiir die Pfalz als Hinrichtungsort vorgesehenen
- Lichthof des Justizgebdudes Stuttgart hingerichtet.

Zugleich kam es zu einer weiteren Umorganisation der Gerichtsbarkeit
vor Ort. Ein Grund dafir war, dass durch die Aufgabenvermehrung die
Verfahren der Sondergerichte zunahmen. Ein weiterer Grund ergab sich
aus der Kriegsfiihrung. Denn dazu wurden Grenzgebiete im Westen ,frei-
gemacht” und die Bevolkerung aus der sog. Roten Zone in einem Grenz-
guirtel, der sich ca. 20 Kilometer breit von der Eifel bis zum Rhein unter-
halb von Karlsruhe zog, evakuiert. Damit ging einher, dass Behorden und
Gerichte aus dieser Zone in das Landesinnere verlagert wurden. Betroffen
davon waren das Oberlandesgericht, dessen Sitz nach Ludwigshafen ver-
legt wurde, aber auch die Landgerichte Zweibriicken und Saarbriicken, die
nach Kaiserslautern auswichen. Deshalb bestimmte der Reichsjustizminis-
ter, dass generell fiir die Bezirke der Landgerichte Sondergerichte’” sowie
bei denjenigen Landgerichten, deren Bezirk ganz oder teilweise zum Frei-
machungsgebiet gehorte und an deren Sitz es kein Sondergericht gab,*
Sondergerichte errichtet werden konnten. Darauthin etablierte der OLG-
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Prisident je ein weiteres Sondergericht bei den Landgerichten Zweibrii-
cken und Saarbriicken, die ihren Sitz in Kaiserslautern hatten, sowie ein
Sondergericht beim Landgericht Landau.*? Auf Weisung des Reichsjustiz-
ministers vom 30. November 1939® mussten die beiden neuen Sonderge-
richte in Zweibriicken und Saarbriicken aber mit Wirkung vom 1. Januar
1940 wieder aufgehoben werden, weil sich an deren faktischem Sitz — Kai-
serslautern — bereits das fiir den gesamten OLG-Bezirk zustdndige Sonder-
gericht Kaiserslautern befand.** Auch das gerade erst beim Landgericht
Landau eingerichtete Sondergericht wurde zum 14. Médrz 1940 wieder auf-
gehoben.* Schon wegen des nur kurzen Zeitraums ihres Bestehens gibt
es zu diesen drei Sondergerichten nur wenige Informationen. Bekannt ist
ein Verfahren gegen einen Angeklagten, der bei mehreren Gelegenheiten,
teilweise unter Ausnutzung der Verdunkelung, Geld und Lebensmittel ge-
stohlen und bei seiner Einlieferung in das Gerichtsgefangnis einen Poli-
zeibeamten tberwdltigt und die Flucht ergriffen hatte. Das Sondergericht
Landau verurteilte ihn als , Volksschddling und Gewohnheitsverbrecher”
und als ,vollig asozialer Mensch” zum Tode. Seine Hinrichtung wurde am
30. Mirz 1940 in Landau und Umgebung durch Plakatanschlag bekannt
gemacht.”

Doch auch das Sondergericht Kaiserslautern bestand nicht lange. Bereits
mit Verfiigung des Reichsjustizministers vom 11. Mdrz 1940° 16ste man
es mit Wirkung vom 135. Mdrz 1940 auf. Stattdessen wurde das Sonder-
gericht Saarbriicken (zundchst mit dem Zusatz: zurzeit in Kaiserslautern)
wieder eingerichtet und zum - einzigen®" allgemeinen - Sondergericht fiir
den OLG-Bezirk Zweibriicken bestimmt.** Dort fanden die weitaus meis-
ten aller Sondergerichtsverfahren aus der Pfalz statt, und sie endeten auch
mit den hartesten aller verhangten bekannten Strafen. Belegt sind aus den
Jahren 1940 bis 1945 - also der Zeit des Zweiten Weltkrieges — insgesamt
673 Verfahren des Sondergerichts Saarbriicken, in denen 176 Angeklagte
aus der Pfalz verurteilt wurden.* Die ihnen zugrunde liegenden Straftaten
spiegeln in gewisser Weise den Verlauf des Zweiten Weltkrieges wider: den
illegalen Erwerb rationierter Lebensmittel oder Gebrauchsgiiter, das Ab-
horen auslandischer Sender, der Umgang mit ausldndischen Kriegsgefan-
genen, die ,Pliinderung” nach alliierten Luftangriffen und - zuletzt — den
Diebstahl von Post- und Feldpostsendungen oder aus Eisenbahnziigen.*!

Eine weitere Umorganisation ergab sich durch die Einrichtung einer deut-
schen Justizverwaltung und einer deutschen Gerichtsbarkeit im besetzten
Lothringen. Das fithrte Anfang 1942 zur Etablierung des Sondergerichts in
Metz, das fiir Lothringen zustandig war.*
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Besondere Sondergerichte

Dem Krieg war auch eine weitere Entwicklung der Sondergerichte ge-
schuldet. Infolge der immer heftiger werdenden alliierten Luftangriffe
auf Deutschland und der dabei immer héufiger stattfindenden Diebstdh-
le erméchtigte das Reichsjustizministerium zur Einrichtung besonderer
Sondergerichte, sog. Plinderungssondergerichte. Daraufhin etablierte der
OLG-Prisident beim Sondergericht Saarbriicken eine zweite Kammer und
je ein Sondergericht bei den Landgerichten Frankenthal, Kaiserslautern,
Landau und Zweibriicken.* Weitere Pliinderungssondergerichte wurden
beim Sondergericht in Metz (dort ebenfalls eine zweite Kammer des Son-
dergerichts) und bei den Landgerichten Thionville (Diedenhofen) und
Sarreguemines (Saargemiind) etabliert.**

Die Aufarbeitung der NS-Sondergerichtsbarkeit

Bald nach dem Zweiten Weltkrieg erlief der rheinland-pfdlzische Landtag
das ,Landesgesetz zur Beseitigung nationalsozialistischen Unrechts in der
Strafrechtspflege” vom 23. Mérz 1948.* Darin wurden die Staatsanwalt-
schaften des Landes verpflichtet, Antrage auf Authebung von Todesurtei-
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len zu stellen. AuBerdem konnten dies zum Tode Verurteilte oder ihre
Hinterbliebenen beantragen. Das fithrte zur Wiederaufnahme zahlreicher
Strafverfahren. Allerdings ist tiber die Zahl und den Umfang dieser Ver-
fahren nichts Ndheres bekannt.

Um 1990 veranlasste der damalige Justizminister Peter Caesar die Sich-
tung der bei den Staatsanwaltschaften und Archiven noch vorhandenen
Unterlagen tber die NS-Sondergerichte auf dem Gebiet des heutigen
Rheinland-Pfalz. Das Ergebnis war eine umfassende Dokumentation,* in
der auch die Sondergerichtsverfahren im Oberlandesgerichtsbezirk Zwei-
briicken erfasst sind. Sie ist eine wichtige und recht leicht zugdngliche
Quelle zur Erforschung dieses dunkelsten Kapitels der Justizgeschichte.
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